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TEMYiZ EDEN (DAVALI) : Bakanligi adina ... Miidiirligi

VEKILI : Av. ...

KARSI TARAF (DAVACI) : ... Plastik Sanayi Ticaret Anonim Sirketi

VEKILI : Av. ...

ISTEMIN KONUSU : ... Bélge idare Mahkemesi ... Vergi Dava Dairesinin ... tarih ve E:...,
K.... sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Davacl adina 2013 yilinda tescilli muhtelif tarih ve sayill 6 adet serbest dolasima girig
beyannamesiyle ... tarih ve ... sayili dahilde isleme izin belgesi kapsaminda gegici ithalati yapilan esyaya iliskin telafi
edici verginin ddenmemesi nedeniyle rejim kosullarinin ihlal edildiginden bahisle, 4458 sayili Gimrik Kanunu'nun 238.
maddesi uyarinca esyanin gumriklenmis degeri Uzerinden hesaplanarak karara baglanan para cezasina vaki itirazin
reddine dair islemin iptali istemiyle dava agiimistir.

ilk Derece Mahkemesi kararinin dzeti: ... Vergi Mahkemesinin .. tarih ve E-..., K:... sayili karariyla, davaci adina tescilli
muhtelif tarih ve sayili beyannameler ile ... tarih ve ... sayili dahilde isleme izin belgesi kapsaminda gegici olarak ithal
edilen esyanin bir kisminin yurtdigi edilmeyerek rejim kosullarinin ihlal edildiginden bahisle, esyanin bu kismina iligkin
olarak Ekonomi Bakanligi Marmara Bolge Mudurligunce taahhUt hesabinin mieyyideli olarak kapatiimasi yolunda tesis
edilen iglemin ... idare Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayill karariyla iptaline karar verildiginden, anilan Mahkeme
karari ile iptal edilen mieyyideli kapatma islemine dayanilarak 4458 sayili GUimrik Kanunu'nun 238. maddesi uyarinca,
muafiyet kapsamindan gikartilan esyanin gimriklenmis deg@erinin iki kati tutarinda karara baglanan para cezasinda
hukuka uyarlik bulunmadigi gerekgesiyle davaya konu iglemin iptaline karar verilmistir.

Bélge idare Mahkemesi kararinin 6zeti: istinaf bagvurusuna konu kararin hukuka ve usule uygun oldugu ve davali idare
tarafindan ileri stirlilen iddialarin soz konusu kararin kaldirimasini saglayacak nitelikte goriilmedigi gerekgesiyle 2577
saylll Idari Yargilama Usuli Kanunu'nun 45. maddesinin 3. fikrasi uyarinca istinaf bagvurusunun reddine karar
verilmistir.

TEMYiZ EDENIN iDDIALARI : Muafiyet kapsamindan gikarilan esyaya iliskin 5denmeyen telafi edici vergi bulundugu,
dava konusu islemin diizenleme tarihi itibariyle hukuka uygun oldugu ileri surtimektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Dava konusu islemin davali idare tarafindan geri alindidi, ayni konu hakkinda 4458
sayill Glmrlk Kanunu'nun 234. maddesi geregince para cezasi karari alindigi ve taraflarina teblig edilmesi izerine
7143 sayili Yasa'dan yararlanmak suretiyle borcun yapilandirildigi, konusu kalmayan dava hakkinda karar verilmesine
yer olmadidina dair karar verilmesi gerektigi savunulmaktadir.

DANISTAY TETKIK HAKIMi ..TN DUSUNCESI : Telafi edici verginin ddenmemis olmasi, dahilde isleme rejimi
kosullarinin ihlal edildigi anlamina gelmeyeceginden, rejim kosullarinin ihlal edildiginden bahisle tesis edilen dava
konusu islemin iptali yolundaki mahkeme kararina yonelik istinaf bagvurusunun reddine dair karara iligkin temyiz
isteminin reddi gerektigi distnlimektedir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danistay Yedinci Dairesince, Tetkik Hékiminin agiklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler
incelendikten sonra geregi gérisild:

INCELEME VE GEREKGE:



MADDI OLAY :

Davaci adina 2013 yilinda tescilli muhtelif tarih ve sayili 6 adet serbest dolasima giris beyannamesiyle ... tarih ve ...
sayill dahilde isleme izin belgesi kapsaminda gegici ithalati yapilan esyaya iligkin telafi edici verginin 6denmemesi
nedeniyle rejim kosullarinin ihlal edildiginden bahisle, 4458 sayili Gimrik Kanunu'nun 238. maddesi uyarinca esyanin
gUmriklenmis degeri (izerinden hesaplanarak karara baglanan para cezasina vaki itirazin reddine dair iglemin iptali
istemiyle dava agilmistr.

ILGILI MEVZUAT:

4458 sayili Gimrdk Kanunu'nun 108. maddesinin 1. fikrasinda, serbest dolasimda olmayan esyanin, islem gormus
Urdnlerin dretiminde kullaniimasindan sonra Tirkiye Glmriik Bélgesinden yeniden ihrag edilmesi amaciyla, glimriik
vergileri ve ticaret politikasi énlemlerine tabi tutulmaksizin ve vergileri teminata baglanmak suretiyle, dahilde isleme
rejimi kapsaminda gegici olarak ithal edilebilecegi; esyanin islem goérmiis Grlnler seklinde ihraci halinde, teminatin iade
olunacagi; esyanin bu sekilde dahilde isleme rejiminden yararlanmasina, sarth muafiyet sistemi denildigi belirtiimis;
ayni Kanun'un 238. maddesinin 5911 sayili Kanun ile degisik seklinde ise, 241. maddenin 3. fikrasinin (h), (1) ve (m)
bentleri, dordlincti fikrasinin (g) ve (h) bentleri ile besinci fikrasinin (b) bendinde belirtilen durumlar harig, dahilde isleme
rejimi gumrik kontrolli altinda isleme rejimi ile gegici ithalat rejimine iliskin htkdmlerin ihlali halinde esyanin
gUmriiklenmis degerinin iki kati oraninda para cezasi verilecegi ifade edilmistir.

4458 sayili Kanun'un 194. maddesinin olay tarihinde ylrGrlikte bulunan sekliyle, Tirkiye'nin taraf oldugu anlasma
hikimlerine gdre dahilde isleme rejimi altinda elde edilen Tiirk menseli esyanin anlasmalara taraf Glkelere ithalinde,
tercihli tarife uygulamasindan yararlanmasinin, bunlarin biinyelerine giren serbest dolagimda olmayan esyanin ithalat
vergilerinin ddenmesi ve buna iligkin belgelerin onaylanmasi kosuluna bagli olmasi halinde, ithalata iliskin bir gtimrik
yukimlaligunun dogacagl; bu halde gumrik yukimlaligundn, s6z konusu esyanin ihracina iliskin glmrik
beyannamesinin glimriik idaresi tarafindan tescil edildigi tarihte baglayacagi; dahilde isleme rejimine tabi tutulan serbest
dolagimda bulunmayan egyaya iliskin ithalat vergilerinin, ihracata iliskin beyannamenin tescili tarinindeki vergi orani ve
diger vergilendirme unsurlarina gore hesaplanacagi kurala baglanmistir.

HUKUKi DEGERLENDIRME:

Uyusmazlikta, davaya konu islemler telafi edici verginin ddenmemesi suretiyle dahilde isleme rejimi hiikiimlerinin ihlal
edildiginden bahisle tesis edilmigstir. Oysa, 4458 sayili Kanun'un yukarida izah edilen hiikiimlerine gre telafi edici vergi,
dahilde isleme izin belgesi kapsaminda, sartli muafiyet hikimleri altinda Uretilerek Avrupa Birligine tye Ulkelere ihrag
edilen islem gdérms Urdnlerin blinyesinde kullanilan Turkiye'de serbest dolasima girmemis Gglncu Ulke menseli esya
nedeniyle dogmaktadir. Diger bir anlatimla; telafi edici vergi dahilde isleme rejimi hikimlerinin ihlal edilmesi nedeniyle
degil, anilan rejim kapsaminda ithal edilen serbest dolagima girmemis Ugincu tlke menseli esyanin Avrupa Birligine
liye Ulkelere ihraci sirasinda dogmakta, anilan verginin denmesi vergi mevzuati agisindan zorunluluk olsa da, ihracat
sirasinda ddenmemis olmasi rejim sartlarinin ihlali sonucunu dogurmamaktadir.

Bu bakimdan, telafi edici verginin 6denmemis olmasi, dahilde isleme rejimi kosullarinin ihlal edildigi anlamina
gelmeyeceginden, rejim kosullarinin ihlal edildiginden bahisle tesis edilen dava konusu iglemin iptali yolundaki
mahkeme kararina yonelik istinaf bagvurusunun reddine dair kararda sonucu itibariyla isabetsizlik bulunmamaktadir.

KARAR SONUCU:
Aciklanan nedenlerle;

1.... Bolge idare Mahkemesi ... Vergi Dava Dairesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili kararina yonelik TEMYIZ ISTEMININ
REDDINE,

2. 2577 sayili dari Yargilama Usulii Kanunu'nun 50. maddesi uyarinca, bu kararin taraflara tebligi ve bir érneginin de
Bélge Idare Mahkemesine gdnderilmesini teminen dosyanin ilk derece Mahkemesine gonderilmesine, 28/06/2022
tarihinde kesin olarak oybirligiyle karar verildi.



